VYZKUM A VYVOJ

Udolni niva - jeji vymezeni a vyvoj

Udolni niva tvo¥i velmi dillefitou Cdst reliéfu a krajiny, a to nejen z fyzickogeografického pohledu, ale i 7 hledisek historie a hustoty
osidleni krajiny, specifické vegetace, koncentrace zemédélstvi a prumyslu. Prolind se zde piirodni sloZka krajiny s lidskou ¢innosti.
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Velka cdast naSeho kulturniho dédictvi je tak koncentrovana do uizemi s nejvétSim rizikem postiZeni piirodni katastrofou. Vyjimecnosti

postaveni udolni nivy vSak neodpovida prostor, ktery ji je vénovdn ve vyuce a v ucebnicich nejen zemépisu, ale i déjepisu, biologie
a obcanské vychovy. Piitom samotnd udolni niva predstavuje ze své podstaty prostor pro mezioborovou syntézu. Jednotlivé discipliny
v§ak cCasto chapou rozsah a vymezeni udolni nivy ze svého tihlu pohledu. Proto je uikolem tohoto clanku vymezit udolni nivu a pred-
stavit ji jako dileZitou soucdst reliéfu se specifickymi vlastnostmi, které odraZeji jeji proménlivost v priubéhu jejiho vyvoje.

Definice idolni nivy

Pii definovani tdolni nivy je nejlépe vycha-
zet z geomorfologického pojeti, nebot’ geo-
morfologie se piimo zabyva vymezovanim
jednotlivych forem reli¢fu. Ostatni védni dis-
cipliny vétsinou studuji objekty uvniti udol-
ni nivy, a proto jejich vymezeni je opieno
o vyskyt téchto objektil, coz snizuje piesnost
jejich vymezeni udolni nivy (Kfizek a kol.
2006). Napi. pedologie podle posledni kla-
sifikace ptid (Némecek a kol. 2001) charak-
terizuje udolni nivu zejména na zékladé vy-
skytu fluvizemi nebo gleju. Tyto pudni typy
se vsak vyskytuji nejen v tdolnich nivach,
ale naptiklad i na fluvidlnich terasach, které
lezi mimo udolni nivy. Podobnymi nepies-
nostmi ve vymezeni tdolni nivy je zatizena
biologie ¢i krajinna ekologie, jez vymezuji
udolni nivu na zaklad¢ vyskytu nivnich bi-
ochor, resp. ekosystému a specifickych sku-
pin rostlin a zivocichli (Collin 1988; Gruell
a Gregory 1995). Hydrologicky a vodohos-
podaisky se niva nékdy ztotoznuje s izemim
zaplavovanym pii povodnich, coz je ovSem
nejednoznaéné a nepfesné vymezeni, ne-
bot’ povodné o rizn¢ velkych kulminacnich
prutocich zpisobuji rozdilny rozliv vody do
inunda¢niho uzemi, a velikost nivy by se
tedy ménila podle velikosti povodné. Nejbli-
ze geomorfologickému piistupu je geologie,
ktera se pii vymezovani udolni nivy opira ze-
jména o jeji geologickou stavbu a stratigrafii
(Ktizek a kol. 2006).

Geomorfologické definice udolni nivy
jsou zaloZeny na charakteristice jejiho vzni-
ku a vyvoje a na jeji specifické morfologii.
(Whittow 1984; Demek 1988; Collin 1988;
Anhert 1996; Huggett 2003). Udolni nivou
se rozumi akumulacni rovina podél vodniho
toku, ktera je tvofena fluvidlnimi sedimenty,
pti¢emz pii povodnich byva zpravidla ¢as-
te¢né Ci cela zaplavovana.

Morfologie a vymezeni idolni nivy
Udolni niva je od ostatnich ¢asti relié¢fu
(napf. od udolniho svahu ¢i stupné fluvial-
ni terasy) odd€lena hranou (obr. 1), na niz
dochazi k vyrazné¢ zméné sklonu pti¢ného
profilu tdolim. To, jak je udolni niva ohra-
nicena od okolniho reliéfu, tj. jak je morfo-
logicky vyraznd, zavisi na geomorfologic-
kych procesech, které plisobi nejen v pro-
storu udolni nivy, ale i mimo néj v dil¢im ¢i
hlavnim nadfazeném povodi.

Z morfologického hlediska lze tdolni
nivy rozlisit na konvexni a ploché (Huggett
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2003). U konvexnich tdolnich niv je oko-
1i vodniho toku vysSe nez ¢asti pfi okrajich
udolni nivy pod Gpatim udolnich svahd, coz
souvisi s vétsi akumulaci pfevazné dnovych
sedimentl (splavenin) neZ materialu v sus-
penzi (plavenin), ktery je pii vybtezeni dis-
tribuovan do vzdalengjSich mist udolni nivy
od vodniho toku. Tento typ udolni nivy je
charakteristicky pro vétsi vodni toky a vele-
toky. V podminkéch kulturni krajiny je kon-
vexni typ tdolnich niv dan ¢innosti clovéka
— vystavbou ochrannych valti podél koryt
a antropogennim navr$ovanim materialu na
puvodni prirozené agradacni valy.

Ploch¢ udolni nivy maji v pfi¢ném pro-
filu rovné dno (stfedni a vétsi toky), nebo
jsou mirn¢ konkavné prohnuté (malé vodni
toky), coz je disledkem neustalého pietva-
feni Casti udolni nivy bezprostiedné ob-
klopujici vodni tok. Naopak ploché dno je
dasledkem prekladani koryta a sedimentace
na vnitinich (tzv. jesepnich) ¢astech ohybt
zékrutih a meandra (Huggett 2003).

Sitka udolni nivy se obvykle zvétiuje
s rostouci vzdalenosti od pramene. S timto
rozsitovanim tdolni nivy se také snizuje
podil svahovych procest na jejim formova-
ni, které je nejintenzivnéj$i v pramennych
oblastech. Pfesto se Udolni nivy mohou
nahle zuzovat ¢i mohou byt zcela preruse-
ny. To nastava predevsim v duasledku zmén
geologickych pomért na daném tseku toku,
coz je dano bud’ zménou geologické stavby,
nebo tektonickymi pohyby na zlomech pro-
tinajicich udolni nivy.

V prostoru udolni nivy se nachazi fada
fluvidlnich tvart (tab. 1) ¢i tvard, na jejichz
genezi se fluvialni Cinnost alespon Castec-
né podilela. Presto zde 1ze najit pfirozené
geomorfologické formy, jejichz geneze neni
bezprosttedné spjata s fluvidlnimi procesy.
Naptiklad do tdolni nivy mohou z okoli
zasahovat télesa sesuvii nebo naplavové ku-

zely, jez ji mohou i zcela zahradit (Ktizek
2007).

Biehy vodnich tokl patfi k nejdynamic-
t&j8im ¢astem udolnich niv. Vyrazny vliv na
jejich dynamiku ma ptitomnost vegetace. Ta
svym kofenovym systémem zpeviiuje biehy
a umoznuje prikiejsi geometrii koryt, ale
zaroven pii vysokych vodnich stavech za-
chytava material unaseny vodou, ptipadné
sama zasahuje do koryta a zuzuje pritocny
prostor, ¢imz negativné pusobi na prubé¢h
povodné. Presto 1ze konstatovat, ze stabili-
zacni role vhodné biehové vegetace je ne-
sporna a prevlada nad pfipadnymi negativy
(srov. Abernhety, Rutherfurd 1998).

Funkce udolni nivy
Udolni nivu je tieba chapat jako zénu, kudy
je v krajin¢ transportovana hmota a energie
z prostoru vyssi reliéfové energie do mist
s niz§im energetickym potencidlem. Pro-
sttednictvim tdolni nivy dochazi ke ,.ko-
munikaci® mezi jednotlivymi ¢4stmi relié-
fu povodi. Samotny vodni tok pak reaguje
zménou charakteru fluvialnich procest, kte-
ré 1ze rozdélit do dvou zéakladnich skupin:
a) erozni fluvidalni procesy, kdyz prevlada
odnos materialu,
b) akumulacni fluvidalni procesy, kdyz pte-
vlada sedimentace.

Charakter fluvialnich procest se méni
v zavislosti na spadové kiivee vodniho
toku, kterd v sobé odrazi vliv plisobeni sil
endogennich (tektonické pohyby), exogen-
nich (napf. pfehrazeni toku sesuvem) nebo
antropogennich (napf. vystavba pichrady,
odklon feky atd.).

Vyvoj a tvar udolni nivy je funkei tii za-
kladnich geomorfologickych atributl (Kii-
zek 2005):

1. hmoty (zalezi na mnozstvi a kvalité te-
kouci vodou erodovanych, transportova-
nych a akumulovanych sedimentt),

ploSina fluvidlni stupei fluvidlni
akumulaéni terasy akumulaéni terasy

(dolni svah

(dolni niva koryto (dolni niva  ddolni svah

Obr. 1: Schéma pii¢ného profilu idolniho dna. Néktefi autofi (nap¥. Brierley, Fryirs 2005) umist’uji
prostor udolni nivy mezi hranice koryta a udoli, resp. idolniho dna.
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Zakladni prirodni geomorfologické tvary fluvialniho pivodu (vytvoreno na zakladé Brierley & Fryirs, doplnéno)

Forma | Charakteristika

AKUMULACNI TVARY
udolni niva Akumulaéni rovina podél vodniho toku, ktera je tvorena fluvialnimi sedimenty, pfiéemz pfi povodnich
(floodplain) byva zpravidla ¢aste¢né ¢i cela zaplavovana; typické je dobré vytridéni sedimentd podle zrnitosti.

fluvialni terasa
(alluvial terrace)

Terasa tvorena fluvialnim materialem vznikla pfed souc¢asnou udolni nivou, zpravidla lezici nad
soucasnym korytem a udolni nivou. RozliSuji se terasy akumulaéni, erozni a vlozené. V ramci terasy se
podle sklonu odliSuje plosina a stuper terasy (obr. 1).

dejekéni kuzel (aluvialni, naplavovy)
(alluvial fan)

Akumulaéni téleso kuzelovitého tvaru zasahujici do udolni nivy hlavniho toku z vedlej$iho udoli, strze &i
rokle v dusledku néhlého poklesu unaseci schopnosti vedlejsiho toku.

agradacni val

Asymetricka vyvysenina nad plochym povrchem tdolni nivy vznikla sedimentaci pfi vybrezeni vodniho
toku podél jeho koryta. Strméjsi ¢ast agradacniho valu sméfuje ke korytu a pozvolnéjsi k okrajim
udolni nivy. Tento asymetricky tvar je dan zménou rychlosti proudéni, a tedy i unaseci schopnosti, ktera

(sand wedge)

iz je pfi vybfezeni nejvétsi pfi okraji koryta a smérem dale do nivy klesa. Snizujici se rychlost vodniho
toku je zpusobena vétsi drsnosti povrchu tdolni nivy.

vyplavovy kuzel Akumulaéni téleso zpravidla kuzelovitého tvaru vzniklé pod natrzi za agradaénim, protipovodnovym ¢i

(crevasse splay) jinym antropogennim valem.

pisecny klin Asymetricka (s vetsim sklonem obracena ke korytu) klinovita fluvialni akumulace, jez zpravidla

vznika v bezprostredni blizkosti koryta, vétSinou v mistech, kde neni vyvinuty vyrazny agradacni val.
Charakteristickym znakem je dokonald zrnitostni vytfidénost.

povodrovy kuzel
(floodout)

Akumulaéni téleso kuzelovitého ¢&i lalokovitého tvaru vzniklé v okoli koryta, které se zcela vyplnilo
(zaneslo) sedimenty do Urovné povrchu udolni nivy.

nivni lavice
(floodplain sand sheed)

Viceméné rovnomérné mocna a rozlozena akumulace v udolni nivé pokryvajici vétsi plochu. Tyto
akumulace se podileji na vertikalni stavbé udolni nivy a stoji za nartistem jeji mocnosti.

korytova lavice (akumulace)
(channel bar)

Akumulaéni téleso tvorené fluvialnimi sedimenty a ulozené v prostoru koryta, které je bud spojené se
bfehem, nebo vytvari uvnitf koryta ostrov.

nivni stupné (hrbitky)

Nizké hibitky vytvarejici stupné v pricném profilu nivy, které jsou reliktem po byvalych polohach koryt

(ridge topografy) pfi intenzivni boéni akreci (tj. boéni pfemistovani koryta).
EROZNi TVARY

BT Mist tfedéni vodniho toku; fecists. Je tvoreno d bieh

(channel) isto soustredéni vodniho toku; recisté. Je tvoreno dnem a biehy.

sekundarni koryto
(anabranch /secondary/ channel)

Vedlejsi koryto (s mensi hloubkou a Sitkou, nez ma hlavni koryto), které je protékané vodou. Typické
pro anastomézni toky.

povodriové koryto
(floodchannel, back channel)

Vedlejsi koryto zaplhované béhem povodné, jinak je neprotékané, vétSinou pfi okraji nivy.

povodriové strouhy
(flood runner)

PFfimé linearni deprese v udolni nivé, které béhem povodné odvadeji vodu, spojuji jednotlivé éasti
koryta a zkracuji délku toku.

opusténé koryto
(abandoned channel, paleochannel)

Koryto, jez je neprotékané vodnim tokem. Postupem €asu byva vyplnéno fluvialnim materialem pfi
vybiezeni vodniho toku z hlavniho koryta a zanika.

bezodtoka deprese
(backswamp, floodplain wetland)

Deprese, ktera je zamokiena a kde béhem povodné a vybrfezeni vznikaji inundacni jezera.

skalni stupen v koryté
(step)

Stupen v podélném profilu koryta zplsobeny vychozem skalniho podlozi.

brehova natrz
(bank scour)

Fluvialni, erozi poskozeny breh koryta.

Sijové koryto
(chute cutoff)

Nové koryto vzniklé po odSkrceni (profiznuti) meandru.

odskrceny meandr, mrtvé rameno
(meander cutoff, ox bow)

Cast byvalého koryta meandru, nyni od n&j oddélena a nemajici pfimé spojeni s vodnim tokem.

prarva
(crevasse)

Misto, kudy proniké voda po poruseni bfehli do udolni nivy. Fluvialné profiznuta ¢ast agradacniho valu.

2. procesii (zalezi na reliéfové energii, ktera
urcuje sklonové charakteristiky a tim in-
tenzitu fluvialnich a svahovych procest),

3. ¢asu (zalezi na dobé formovani a mode-
lovani tdolni nivy).

Z hlediska biotické slozky krajiny
predstavuji Gdolni nivy nezastupitelny bio-
koridor, ktery umoZiuje migraci rostlin
a zivoc€ichu a plni dalsi dalezité ekologic-
ké funkce v krajin¢ (klimatickou, filtrac-
ni, retenéni, stabiliza¢ni aj.). Udolni nivy
slouzily a slouZi jako dulezity koridor i pro
¢loveéka, ktery do né&j soustfedil dopravu
i osidleni. Lidska ¢innost vyznamné ovliv-
nila i chemismus udolni nivy, kdyZ do ni
byly a jsou odvadény splachy z hnojenych
poli, ale i kanalizace ze sidel a primyslové
odpady. Udolni nivy se tak staly priisedi-
kem mezi pfirodnimi procesy a socioeko-
nomickymi zajmy (obr. 2, 3).

Vyvoj udolni nivy

Z vyse uvedeného vyplyva, ze studium
udolnich niv umoznuje postihnout vyvoj
Sir§iho uzemi. Sedimentarni rozbor umoz-
nuje urcit ,,paleopovodné® a tim specifi-
kovat environmentéalni zmény (vcetné kli-
matickych) v pribéhu holocénu (Taylor,
Lewin 1997). Dnes$ni podoba udolnich niv
na uzemi Ceské republiky je vysledkem
geomorfologickych procesit nejmladsi geo-
logické minulosti (tj. wiirmsky glacial
a holocén). Ve vrcholném useku glacialu
doslo k zatim posledni velké fazi hloub-
kové eroze skalniho podkladu, v mlad$im
useku glacialu pak probihal proces akumu-
lace (predevsim Stérkopiski a piskd) (Lo-
zek 2003a). Podoba udolni nivy se v glacia-
lu velmi lisila od té soucasné, nebot” toky
meély divocici raz, ktery byl podminén drs-
nymi klimatickymi podminkami a bezle-

sou krajinou (Vanderberghe 2001). Reky
se vétvily v ¢etnd mélka koryta, idolni dna
méla malo vyvinuté pidy se sporou vege-
taci. Vlivem rozkolisanosti tokti dochazelo
k enormnimu usazovani sedimentt, které
byly nésledné erodovany.

Na pocatku pozdniho glacialu se v di-
sledku eroznich procesti ménily divocici
toky na meandrujici (Vanderberghe 2001).
Rekami una$eny material byl pfemistovan
boc¢ni akreci (Starkel 2002), ktera misty
snizila Groven nizkych teras. Jejich povrch
se postupné dostaval mimo dosah vodnich
toktl, az se vytvoril stupeni. Takto se vytvo-
fily akumulaéni terasy o mocnosti 10 i vice
metrl a dnes lezi jejich povrchy né€kolik me-
trt nad urovni nivy.

Od starStho holocénu do soucasnosti
prevladala v udolni nivé akumulace (Lozek
2003a). Nejvice ovlivnil holocénni vyvoj
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udolni nivy ¢loveék svymi zasahy do krajiny.
Prvni, zpocatku nepiima ovlivnéni udolni
nivy se u nas projevila v 5. tisicileti pf. n. 1.
v souvislosti s pocatky zemédélstvi (Lozek
2003b), kdy se v udolnich nivach zacal ukla-
dat hlinity material uvolnény erozi pii odles-
flovani. Takto vznikly naSe nivni hliny.

Od stiedoveéku pak dochéazelo k postup-
nym zamérnym zasahtim do tdolnich niv
i k apravam koryt fek. Zprvu to bylo budo-
vani mlynt a hamrt, pozdéji zacala vznikat
technicka opatfeni sméfujici zejména k po-
tlaceni pfirozené dynamiky vodnich tok.
Protoze povodné jako vyznamny faktor vy-
voje udolnich niv byly ve stfedni Evropé po-
mérné castym jevem (obr. 4) (Starkel 2002),
rozvijelo se osidleni podél fek s ohledem na
tuto skutecnost. Tedy vétsina sidel v bliz-
kosti tokd byla budovéna na vyvySenych
mistech (napf. fluvidlnich terasich) a na
dno udolni nivy do bezprostiedni blizkosti
fek byly situovany pouze specializované
stavby, jako mlyny, pily nebo hamry.

Od nastupu prumyslové revoluce, a ze-
jména pak v 19. a 20. stoleti se zastavba
postupné rozsifila i do povodnémi ohro-
zovanych udolnich niv. Cenné luzni lesy
byly na vEét§iné mist pfeménény na zemeé-
délskou pudu a ¢lenity povrch tdolni nivy
byl zarovnan. Nasledné i tato zeméd¢lska
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Obr. 2: Pfirodni udolni niva v okoli Feky Dee v Cairngormsu ve Skotsku.

ji centry antropogenné akcelerovanych
fluvidlnich procest, Casto v téch castech
niv, kde v pfirozeném stavu nedochdzelo
k intenzivngj$im fluvidlnim procesiim ani
za zvysenych vodnich stavi. Clovék tak
zmeénil chovani toku i chovani udolni nivy
(Kftizek, Engel 2006).

i 2 | 5 2 b

Obr. 3: Antropogenné zcela pozménéna tidolni niva v Dé¢iné, ktera se pri vstupu do kanonu Labe za
Décinem zuZuje téméF az na Sifku koryta. Foto: M. K¥iZek

puda zacala ustupovat zastavbé. Spolu
s narustajicim lidskym impaktem v udol-
nich nivach dochazelo k naptimovani tokt
a vystavbé jezli majicich zabranit zvyse-
né hloubkové erozi zplsobené zkracenim
vodnich tok. Stinnou strankou jezu je je-
jich mnohdy nesetrna lokalizace do mist,
ktera jsou citlivéj$i na projevy zvySené
akumulace nebo eroze za vyssich vodnich
stavu (Ktizek 2007). Jezy se pak stava-
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Cetnost pravidelnych malych zaplav
udrzujicich bd¢lost lidi byla snizena sérii
technickych protipovodnovych opatieni,
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ktera vsak nedokazi odolat vétSim povod-
nim. Kratkodoba pamét a nerespektova-
ni pfirozenych procest pak zpusobovaly
a zpusobuji dalsi zastavovani ploch v udol-
nich nivach a zvysuji riziko povodiovych
Skod. Povodniové udalosti z prelomu tisi-
cileti jsou toho dtikazem (Kiizek, Engel
2007).

Zavér a problémové vikoly

Z vyse uvedeného vyplyva, ze tdolni niva
je cela budovéna fluvialnimi sedimenty.
Je tedy nutné uvazovat ucinek fluvial-
nich procest v celé udolni niveé. Jinak by
udolni niva nemohla v dané podobé& ani
vzniknout, ani se dal vyvijet. Nezbyva
nez prijmout riziko obyvani udolnich niv
a snazit se jej nezvysovat jejim dal§im za-
stavénim.

1. Seznamte se s chapanim dolni nivy
ve smyslu zakona ¢.114/1992 Sb. a v kon-
textu fyzickogeografickych definic a disku-
tujte o tom, pro¢ nivu chranit. Zakon CNR
¢. 114/1992 Sb. (§ 3, pism. b), o ochrané
ptirody a krajiny, chape tdolni nivu jako
vyznamny krajinny prvek, ktery predsta-
vuje ekologicky, geomorfologicky nebo
esteticky hodnotnou ¢ast krajiny, jez utvari
jeji typicky vzhled ¢i prispiva k udrzeni jeji
stability.

2. Specificka morfologie udolni nivy,
kvalitativné odlisna od okoli, o niz se opi-
ra geomorfologickd definice, umoziuje
jeji vymezeni na zédkladé morfometrickych
metod. Tento pfistup umoziuje vyuziti GIS
(vice viz Hartvich 2006) pracujicich s ruz-

0 1000 2000

Obr. 4: Vymezeni obdobi ¢astéjSiho vyskytu povodni (znaeno Eernou barvou) ve stfedni Evropé bé-
hem poslednich 9000 let bez zapocteni udalosti z prelomu milénia. Casova osa zacina 7000 pf. n. 1.

(upraveno podle Starkela 2002).
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Obr. 5: Rozmisténi korytovych akumulaci vzhledem ke vzdalenosti od jezi (v metrech) po jarni po-
vodni v roce 2006 na Sazavé. Korytové akumulace: Mater-0 — nespecifikované korytové akumulace;
Mater-1 — hlinitopis¢ité; Mater-2 — §térkovokamenité; Mater-3 — kombinované.

nymi typy DMR (digitalniho modelu reli¢-
fu). Princip vymezeni udolni nivy vychazi
z konstrukce sklonitostni (dasymetricke)
mapy a lze jej pouzit i pfi ruénim vykres-
leni s pomoci mapy s dostatecné presné za-
chycenymi vrstevnicemi (nejlépe Zakladni
topograficka mapa CR v méfitku 1:10 000).
Z definice vyplyva, ze udolni niva je mor-
fometricky charakterizovana jako rovina,
tj. jeji sklon by se mél pohybovat v rozmezi
0—2°. Tedy v map¢ o mé&fitku 1:10 000 a za-
kladnim intervalu vrstevnic 5 m musi mit
plochy oznacené jako roviny vzdalenost
mezi sousednimi vrstevnicemi rovinu nebo
vetsi nez 1,43 cm. Vypocet této hodnoty
se dosahne aplikaci goniometrické funkce

tg v pravouhlém trojuhelniku, kde se
pocitd horizontalni vzdalenost pfi Sme-
trovém prevySeni (hodnota 5 m vyply-
va ze zakladniho intervalu vrstevnic,
tj. vySkového rozdilu dvou soused-
nich vrstevnic, ktery musime u dané
mapy znat). Tedy 2g2° = 5/x = x =
= 5/tg2° = x = =143,1813 m ve skutec-
nosti, tedy v mapé o métitku 1:10 000 této
hodnot¢ odpovida 1,43 cm. Takto vypocte-
né plosiny se pak hledaji na idolnich dnech
podél vodnich tokt. Orienta¢nim potvrze-
nim spravnosti vymezeni tidolni nivy muze
byt on-line mapa Ceské geologické sluzby
(http://mapy.geology.cz/website/geoinfo/
viewer3.htm), kde jsou tudolni nivy vyne-

seny. Nejlepsim fesenim je vSak ovéreni
a vymezeni udolni nivy v terénu.

Na zékladé vySe uvedeného postupu
vymezte udolni nivu ve svém regionu a za-
kreslete do mapy pritomné dil¢i tvary. Ur-
cete, jaky je rozdil mezi morfometrickym
a skutecnym rozsahem nivy, a diskutujte,
¢im mohou byt pfipadné rozdily ve vyme-
zeni zpusobeny. Lezi vase Skola v tdolni
nive?

3. Vydejte se ve skupinach na terénni po-
chtizku udolni nivou a pokuste se v ni najit
pritomné tvary na zéklad€ tabulky shrnujici
zakladni pfirodni geomorfologické tvary
fluvidlniho ptvodu. Porovnejte vysledky
jednotlivych skupin a pokuste se zdivodnit
pripadné rozdily v identifikaci.

4. Posudte vliv jezii na akumulacni
¢innost (obr. 5) vodniho toku na ptikladu
Sazavy po jarni povodni 2006. 30. bfezna
2006 kulminovala na Sazavé jarni povo-
defi, v Nespekach byl Ceskym hydrome-
teorologickym ustavem naméien prutok
536 m’/s (primérny prutok je 23,4 m¥/s).
Na 183 km dlouhém mapovaném useku
mezi Pikovicemi a tstim Losenického po-
toka bylo po povodni zmapovano 147 ko-
rytovych lavic (akumulaci), 27 (18 %) bylo
piscitych, 81 (55 %) Stérkovokamenitych a
39 (27%) bylo kombinovanych.

Do jaké vzdalenosti od jezl se vyskytuje
vétsina korytovych akumulaci a odrazi se
vliv zrnitosti?

Marek Krizek, PFF UK v Praze
krizekma@natur.cuni.cz

FLOODPLAINS - Understanding their Delimitation and Development. Floodplains are a very important part of the landscape, not only from

\ the perspective of physical geography, but also from historical, biological, demographic and industrial/agricultural perspectives. There is a unique
relationship between human activities and the natural processes within a floodplain. The article defines floodplains on the basis of geomorphologic
criteria and compares these with the definitions of other disciplines. The article describes the function and development of floodplains during the
Holocene. It also presents and describes fundamental fluvial landforms typically found in floodplains or in their immediate vicinity. The article’s con-
clusions have been transformed into tasks related to the topic in question.
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