VYZKUM A VYVOJ

Promeény postsocialistickych metropoli

Co se stalo s byvalymi socialistickymi mésty? Kam dnes patii? V jakych méstech viastné ijeme? Clinek zdiraziiuje, fe zdkladnim
organizacnim principem postsocialistickych mést jsou radikalni transformace méstskych struktur. Ty prindSeji vyzvy, které geografie
nemiiZe nechat bez odpovédi. Podklady pro diskusi ve vyuce jsou k dispozici v Materidlech na webu Geografickych rozhledi.

Postsocialisticka urbanni revoluce

Badatelé zkoumajici transformace mést
v byvalych socialistickych zemich se
shoduji pouze v tom, Ze jejich promény
ovlivnily dva obecné faktory. Tim prvnim
je vliv dédictvi socialismu, druhym pak
neoliberalni globalizace a globalni neoli-
beralismus charakterizujici kapitalismus
v poslednich tfech desetiletich. To pak
svadi k pomérné jednoduchému zavéru,
ze dnesni postsocialisticka mésta jsou ja-
kousi zvlastni hybridni odridou vzniklou
z mest socialistickych pisobenim kapitali-
smu. Zatimco nékteii zdlraziluji nekoncici
vliv socialismu, jini naopak ukazuji, jak
kapital socialistickou krajinu mést vyuzil
ke svému prospéchu. V neposledni fadé
se pak stale Castéji objevuje nazor, ze o ja-
kémsi pretrvavajicim vlivu socialismu vi-

bec nema smysl mluvit, Ze dnes Zijeme ve
meéstech kapitalistickych. Postsocialistické
meésto ale stale zlstava predevsim méstem
dramatickych az revolu¢nich promén (Sta-
nilov 2007; Sykora 2009). Mnohé z nich
disledky mohou pfinést pro zivot budou-
cich generaci.

Struktury a principy

Kazdé mésto mlizeme postihnout pomoci
dvou zékladnich, vzdjemné se podminuji-
cich charakteristik. Tou prvni je prostorova
struktura meésta, druha predstavuje princi-
py a mechanismy utvareni a zmén méstské
prostorové organizace. Pfestoze se teorie
mezi sebou li§i dirazem na roli lidskych
preferenci, vliv kapitalu a politické moci
nebo diskurzivnich praktik ovliviigjicich
utvareni meést, vet-

Socialistické mésto

Investice a rozvoj

—

Vnitini mésto

Sidliste

Periférie
Suburby

Sidlisté

Jadro

Periférie Vnitfni mésto

Postsocialistické mésto

Jadroyyieng

v

Sina  predpoklada,
7e mesta strukturuje
do jisté miry stabil-
ni spolecenské pro-
stiedi, jim ukotvené
principy a praktiko-
vané mechanismy.
Spolecnost ale ne-
pfeslapuje na miste.
M¢ésta  prochazeji
postupnou evolucni
restrukturalizaci, tak
jak se prizptisobuji
dlouhodobym  spo-
le¢enskym trendtim.
Naptiklad  ptechod
od industrialni k post-
-industrialni spolec-
nosti se ve meéstech
odrazil ve formé
vzniku brownfielda.
Uspéch v soutézi
o globalni investory
se pak projevil pii
regeneraci  brown-
-fielda vyuzitych
pro vystavbu novych
administrativnich
komplexti koncent-
rujicich fidici funk-
ce a progresivni

Ztrata investic a upadek

T =

. Suburby
mésto

l Sidliste

> TIRERRRE

sluzby. Druhy de-
mograficky pfechod,
znamy 1 snizovanim
role Gplné rodiny s
détmi, rustem neu-

<

Obr. 1: Toky investic, rozvoj a iipadek v socialistickém a postsocialistickém

mésté. Viz téZ Materialy na webu ¢asopisu.
Zdroj: Sykora (2009), upraveno
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plnych rodin, nese-
zdanych bezdétnych
souziti a domacnosti

jednotlived, presunul ¢ast poptavky po pii-
méstskych rodinnych domcich k bydleni
v centralnich ¢astech mést. Neéktera mésta
se na svych dlouhodobych vyvojovych tra-
jekto-riich mohou ocitnout v situaci pomeér-
né dramatickych zvrat. K tém dochazi ve
chvili, kdy se vychozi principy umist'ovani
funkci, firem a domacnosti v prostoru mést
zcela zméni. Nase mésta takovou situaci za-
zila ve dvacatém stoleti dvakrat. Naposledy,
kdyz jsme se rozhodli svrhnout komunistic-
ky rezim a nahradili direktivné administra-
tivni systém centralniho planovani demo-
kracii a trzni ekonomikou.

Viceuroviiova transformace

V soucasnosti se stale ¢astéji ozyvaji hlasy,
ze se transformace v byvalych socialistic-
kych zemich odehrala v devadesatych le-
tech minulého stoleti a dnes se jiZ tyto staty
vyvijeji jako standardni trzni ekonomiky.
Bylo by chybou transformaci spojovat jen
se ziizenim politickych a ekonomickych
instituci umoznujicich demokratické rozho-
dovani a fungovani trhu. Ralf Dahrendorf
(1990) na pocatku transformacniho obdobi
pfedvidal, Ze zatimco Ustavni zmény lze
uskutecnit béhem Sesti mésicli a ekonomic-
ké reformy mohou trvat Sest let, pro utvo-
feni pln¢ fungujici nové spole¢nosti nemusi
staCit ani Sest desetileti. Transformaci mu-
zeme vnimat jako postupny vicelroviio-
vy proces (Sykora, Bouzarovski 2012, viz
schéma na obr. 2). V prvnim kroku vlada
svymi fizenymi instituciondlnimi trans-
formacemi zavedla zakladni pravidla trzni
smény, prerozdélila majetek statu mezi vel-
ké mnozstvi soukromych aktér a oteviela
domaci prostfedi vlivim globalni ekono-
miky. Tim se vytvofily podminky pro indi-
vidualni aktivity jednotlivcd, podnikateld,
firem a domacnosti a spontanni utvareni
kapitalistické spolecnosti. Transformace
socialnich praktik se neodehraje zménou le-
gislativy, ale je zalezitosti minimalné jedné
generace. Promény mésta zacaly ovliviio-
vat takové spoleCenské procesy, jako jsou
internacionalizace, ekonomicka restruktu-
ralizace a socialni diferenciace. Vladou fi-
zené transformace oteviely brany socialnim
praktikdm a spole¢enskym procestim, které
do zdédeéného prostiedi socialistickych mést
zacCaly promitat jevy a trendy zndmé z glo-
balizujictho se prostfedi kapitalistickych
mést. Ctyfi desetileti utvarené struktury so-
cialistického mésta se naraz dostaly do ne-
souladu s nové ustanovenymi trznimi pod-
minkami. Postsocialistické mésto se stalo
arénou dynamickych a misty dramatickych
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. Institucionalni transformace
demokratické volby, privatizace,
liberalizace cen, liberalizace

zahraniéniho obchodu

Il. Socialni transformace
internacionalizace, ekonomicka
restrukturalizace, socidlni polarizace,
postmoderni kultura, neoliberaini politika

IIl. Méstska transformace
komercionalizace centra,

regenerace vnitiniho mésta,
suburbanizace vnéjsiho
mesta

Obr. 2: Vicetlroviiova transformace.
Zdroj: Sykora, Bouzarovski (2012), upraveno

transformaci. K nim dochazi na zakladé
principli a pravidel, které se radikalné 1i$i od
téch, jez utvarely mésto za socialismu. V lo-
kalitach nejvétsiho rozporu mezi zdédénym
méstskym prostfedim a preferencemi akté-
ru pasobicich dnes v ramci trzni ekonomi-
(obr. 1). Jejich izemnim primétem se staly
zejména radikalni transformace méstskych
center, vybranych lokalit vnitfniho mésta
a masivni suburbanizace.

Centra: vyhrava, kdo zaplati vic
Prvni na fadé byla méstskd centra. Jejich
skladba a charakter jsou v kapitalismu vy-
sledkem soutéze komer¢nich funkci o umis-
téni na nejlukrativnéjsich mistech. Ten, kdo
je schopny vydé€lat na metr ¢tverecni plochy
nejvice penéz, si vybira jako prvni. Sociali-
smus potlacil mechanismus polohové renty
a umisténi v prostoru bylo pro hospodateni
tém¢éf irelevantni. Mnohé lokality vniténich
mést postupné napliiovaly nevyuzité a zde-
vastované nemovitosti. Liberalizace cen,
restituce a privatizace nemovitého majetku
zcela zménily podminky. Tvar méstskych
center se béhem nckolika let dramaticky
zménila. Banky a obchody ptispély k efek-
tivn€jSimu vyuziti budov a jejich fyzické
regeneraci. Zaroven se ale z center mést za-
calo vytracet bydleni, ne vzdy se dusledné
hledélo na ochranu historického dédictvi
a automobilim se davala prednost v dobé,
kdy v zapadnich metropolich se jejich vstup
do center omezoval.

Vnitini mésta:

souostrovi rozmanitosti

Vzapéti piisly na fadu lokality vnitinich
mést. Vedle gentrifikace, tj. procesu fyzické
regenerace méstskych Ctvrti, jenZ je spojen
se zménou socialni skladby obyvatel, se ve
vnitinich méstech zacaly objevovat dalsi os-
trivky oziveni ve formé novych administra-
tivnich center a obchodnich komplexu, ale
také okrskl bytovych domti, z nichZ nékteré
se obrnily ve form¢ takzvanych ,,gated ko-
munit, tj. reziden¢nich komplexd se stieze-
nym vstupem, dohledem a vnitini regulaci.
Raketovy nartist obchodnich a administra-

tivnich ploch byl jednou z nejviditelnéjsich
reakei na zcela odliSnou strukturu socialis-
tické ekonomiky, ktera progresivni sluzby
nepotiebovala, nebot’ mé¢la statni masinerii
centralniho plénovéni a sluzby pro obyva-
telstvo nabizela v zdkladni podobé zajist'uji-
ci prostou reprodukci pracovni sily. Ve svét-
le pfichazejiciho kapitalismu byly stavajici
obchodni a administrativni plochy zna¢né
poddimenzované. Kapitalismus stavi na
konzumu, kdy nabidka svobodné volby lidi
z rozmanitych sluzeb a zboZi je nejen moto-
rem ekonomického rozvoje, ale také dtilezi-
tym zdrojem osobniho uspokojeni obyvatel.
Ne vSechny ¢asti vnitinich mést se vyhtiva-
ly na vysluni. Rozsahlé brownfieldy, tj. plo-
chy, které zistaly opusténé nebo jen malo
vyuzivané po odchodu primyslu, armady
a dalsich aktivit, sice nabidly moznost pro
vstup investord, jejich regenerace ale byla
spojena s velkou finanéni zatézi a Casto i se
zdlouhavym feSenim komplikovanych ma-
jetkovych vztahti. Samostatnou kapitolou
jsou sidlisté. Zatimco cast obyvatel odchazi
do nového bydleni v rodinnych domcich za
méstem, sidlisté ve velkych méstech se sta-
vaji vstupnimi zénami pracovnich migrantt
ze zahraniCi. Pfes diferencované vyvojové
trajektorie, kdy se néktera sidlisté drzi mezi
stabiln¢ zadanymi lokalitami slusného byd-
leni, pozice ptivodnich lokalit socialistické
stiedni tfidy se spiSe propada.

Suburby: mésto za méstem

Nejvétsi revoluce se odehrava za pavod-
nim sidliStnim ,betonovym opevnénim®,
jez socialisticka mésta striktné oddélovalo
od venkovské krajiny. Socialisticka vystav-
ba koncentrovana na okrajich mést drzela
kompaktni riist mésta, zatimco se mésta
na zapad od naSich hranic zacala rozpro-
stirat daleko do okolni krajiny nizkopod-
lazni vystavbou rodinnych domii a zénami

1y

skladd, obchodtl i kancelafi obepinajicimi

délnice. Jiz konec minulého stoleti s ostriiv-
ky rodinnych domi stavénych developery
a prvnimi hypermarkety rostoucimi v okoli
meést naznacil, kde se bude utvaret budouci
charakter naSich mést. Prvni dekada 21. sto-
leti se pak nesla ve znameni suburbanizace.
V méstském regionu Prahy, zahrnujicim
okolni obce s intenzivni dojiZzd’kou za praci,
se zvysil pocet obyvatel o 190 tisic, z nichz
130 tisic pfibylo v suburbannim tzemi za
hranici panelovych sidlist’. Vice nez dvé tie-
tiny z celkového rozsahu nové zastavénych
ploch v letech 1989-2008, véetné pozemkl
pro obchod nebo sklady, najdeme v zazemi
Prahy (Stanilov, Sykora 2014). Za hlavnim
méstem béhem jedné dekady vyrostlo nové
mesto o velikosti nékde mezi Pardubicemi
a Plzni.

Sprawl: hrnecku var a rozsypany ¢aj
Nova vystavba rodinnych domt je roztrou-
Sena ve stovkach lokalit po krajiné v okoli
mést. Rozvoj se odehrava bez vzajemné ko-
ordinace ve velkém mnozstvi nékdy velmi
malych, jindy znac¢né rozsahlych, Cisté re-
ziden¢nich lokalit a ve formé pasové nere-
ziden¢ni zastavby podél dalnic, a zejména
v blizkosti kiizovatek a sjezdii. V Cesku se
pro tento zpasob ristu mést, jemuz se v za-
hranici tika ,,sprawl, vzilo oznaceni sidel-
ni kaSe. Spociva v nizkopodlazni zastavbe,
nizké hustoté zalidnéni a lidskych aktivit,
a zejména ve vzniku rozsahlych, vzajemné
oddélenych monofunkénich ploch bydleni,
obchodu a sluzeb, primyslu a skladovani.
Velké vzdalenosti mezi vSude rozprostie-
nym bydlenim a v nékolika malo mistech
koncentrovanymi sluzbami a pracovnimi
misty vyzaduji osobni auto jako ¢asto jediny
mozny zpusob dopravy. Dusledkem je do-
jizdéni autem témér vzdy a za v§im. Spotie-
ba energie a lidského Casu je v rozvolnéném
mésté a sprawlu mnohem vyssi nez v tradic-
nich ¢tvrtich kompaktniho mésta. Lidé zijici

Obr. 3: Lidé mésta se stéhuji do volné krajiny za mésto. Novy suburb u Prihonického parku sice admi-
nistrativné patii k Jesenici v zazemi Prahy, ve skutecnosti je ale kaZdodenni Zivot obyvatel tésné spjaty
s jadrem metropolitniho regionu. Foto: L. Sykora
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v ,,sidelni kaSi* si mohou dovolit za svoji
nezavislost zaplatit. Neni jisté, zda si zvy-
Sené naklady mize dovolit spolecnost jako
celek. Evropska komise povazuje sprawl za
jednu z nejvétsich hrozeb evropskym més-
tim piinaSejici vyssi energetickou naroc-
nost, problematické zabezpeceni zdkladnich
sluzeb pro obyvatelstvo, vyraznéjsi social-
ni segregaci, zastavéni zemédélské puidy,
ztratu pfirodni rozmanitosti a ipadek meést-
skych center (EEA a EC 2006; EC 2011).
Otazkou je, zda se umime a chceme poucit
ze zkuSenosti vyspélych kapitalistickych
zemi. Spole¢nost mize upfednostnit eko-
logicky udrzitelnou, socidlné spravedlivou

a ekonomicky efektivni urbanizaci. Zptsob
rozvoje mést neni jen disledkem preferenci
a rozhodnuti individudlnich investort a za-
kaznik; je pfedevsim spolecenskou volbou.
Jelikoz suburbanizace je regionalnim proce-
sem, musi se ji zabyvat krajské tifady nebo
narodni vlada, ti vSak zatim strkaji hlavu do
pisku. Suburbanizace je dnes, vzhledem ke
svému rozsifeni, otdzkou celospolecenskou
a nadnarodni.

Zivoty za branou:

odlouceni a vylouceni

V disledku socialni diferenciace obyvatel-
stva, rozmanitosti nabidky bydleni a dal-

VYZKUM A VYVOJ

§ich faktord dochazi v Cesku k rezidenéni
segregaci (Sykora 2010). Zatimco se mo-
vitéjsi ¢ast populace stéhuje do novych
suburbtl, gentrifikujicich se ¢tvrti, shluki
kondominii a do nemalé miry se uzavira
za branami hlidanych rezidenénich enklav
(,,gated komunit®) (Hirt 2012), stale vice
se také hovoti o ghettech Romu a socialné
slabych, etnickych koncentracich cizinc,
upadku nékterych sidlist a vnitromest-
skych ctvrti 1 o exportu chudoby na ven-
kov. V kontextu kapitalistickych mést je
segregace definovana jako nerovnomérné
prostorové rozmisténi bydlist’ urcité soci-
alni skupiny obyvatel, vyplyvajici z jejiho

Soucasné mésto: diktat trhu, moznost volby
a politika rozvoje

Dynamika promén souc¢asného mésta vyzaduje flexibilni reak-
ce urbannich politik. Co je dano a co mizeme ovlivnit? Zatim-
co v pocatcich industridlniho rozvoje bylo mozné mésta vnimat
jako vnitin€ integrované a uzaviené organismy (Park 1925; Wirth
1939), dnes mésta formuji procesy odehravajici se v globalnim
méfitku (Soja 2000). Uz davno neplati, ze rust mésta je vysled-
kem jednotné logiky, kterou lze zobrazit jako kruhy Sifici se po
vodni hladiné v disledku vnéjsiho impulzu, ktery mésto vstiebava
a vniting integruje do svych struktur. Rozvoj mést dnes pfipomina
spise nahodné bublajici fontanu. Globalni investofi si v prostredi
mest vybiraji ty lokality, které¢ odpovidaji jejich planetarnim pre-
ferencim. Namisto hledani pravidelnosti v rozvoji mést a jejich
prostorové organizaci se dnes diskutuje o nahodilosti, chaoti¢nos-
ti a neuchopitelnosti urbaniza¢niho procesu (Dear, Flusty 1998).
Ten ma ale sviij pevny fad. Celoplanetarni hegemonie kapitalismu
dnes diktuje trzni logiku, jez ,,do laté* srovnava mésta po celém
svéteé. Tii imperativy ekonomického rozvoje — Gispory z rozsahu,
specializace a aglomeracni vyhody — koncentruji pracovni mista,
sluzby a bydlisté do stadle mensiho poctu rozsahlejsich a vnitiné
homogennich mist. Profesor Karel Maier z Fakulty architektury
CVUT hovoii o zvétsujici se zrnitosti mést. Oddélenost funkei,
jez potiebujeme v kazdodennim Zivoté, vyzaduje dojizdéni mezi
vzéjemné vzdalenymi lokalitami. Tento netprosny trend nezasta-

vime, je ho v§ak mozné usmérnit. Je nasi volbou, zda kompakt-
néjsi prostorové usporadani téchto lokalit umozni vyuziti kapacit-
ni hromadné dopravy, nebo zda spadneme do pasti zavislosti na
individualni dopravé auty v disledku sprawlu. Globalizace zcela
ptevalcovala i komunitni charakter vnitiné soudrznych lokéalnich
spolecenstvi, na nichz moderni urbanismus postavil své kon-
cepty mést slozenych ze ¢tvrti. Lidé i firmy dnes ptisobi v geo-
graficky Siroce rozprostienych sitich socialnich vztahi. Mozna
prave proto se ve svém bydleni segreguji do lokalit vzajemné po-
dobnych obyvatel. Silnéjsi si voli mista nabizejici jistotu stejnosti
znamého a zaroven ochranu pred neocekavanym, které je vytés-
fiovano do ghett. Ctvrt’ bydlisté uz davno neni socialng-prostoro-
vou jednotkou souziti a sdileni zivotnich zkusSenosti. Nemala cast
obyvatel nicméné vyhledava vibrujici zkuSenost bezprostredni
rozmanitosti kazdodenniho méstského Zivota a na vzestupu jsou
socidlné a etnicky smiSené ctvrté. Otazkou je, jak dalece jsme
pfipraveni pfijmout mésta, ktera se nefidi jednim pravidlem, ale
umoziuji pluralitu rozmanitych typt ¢tvrti velmi riznorodé so-
cialni skladby. Socialni spravedlnost a moznost volby jsou dalsi
klicové imperativy rozvoje uspesnych mést. I pres ne¢které nega-
tivni stranky mést, s nimiz s riznymi uspéchy bojujeme, pozitiva
prevazuji. Profesor ekonomie na Harvardoveé univerzit¢ Edward
Glaeser (2011) povazuje mésta za nejveétsi inovativni pocin lid-
stva, ktery jejich obyvatelim piinasi nejen veétsi bohatstvi, ale
také zdravi, §tésti a celkovou spokojenost.

Obr. 4: Dne$ni mésta jsou misty setkani velmi riiznorodych svéti globalnich produkénich siti velkych nadnarodnich korporaci a transnacionalnich eko-
nomickych aktivit migranti. ,Manhattanizace* centra VarSavy a ekonomické centrum imigrantské ekonomiky Vietnamci v arealu Sapa v Praze-Libusi.
Foto: L. Sykora

Geografické rozhledy 4/13-14



VYZKUM A VYVOJ

Suburbanizace

Proces ristu mést pronikanim méstskych
funkci, aktivit a zpsobu Zivota do okolni
krajiny; forma rozvoje méstského regionu,
kdy se zna¢na cast novych investic, vy-
stavby, obyvatel a lidskych ¢innosti loka-
lizuje mimo intravilan mésta v pfiméstské
z6ng.

Sprawl

Rozvoj zalozeny na nizkopodlazni za-
stavbé proristajici do okoli mést mnoha
dil¢imi ostriivky a pasy podél dalnic. Di-
sledkem jsou velké vzdalenosti mezi vSu-
de rozprostfenym bydlenim a v nékolika
malo mistech koncentrovanymi sluzbami
a pracovnimi misty, které vyzaduji osobni
automobil.

Segregace

Nerovnomérné prostorové rozmisténi
bydlist socialni skupiny obyvatel, vyply-
vajici z jejiho nerovného postaveni vici
spole¢nosti. Vyznacuje se koncentraci do
vybranych Gzemi obyvanych dominantné
segregovanou skupinou a jeji izolaci od
zbytku spolecnosti.

Gentrifikace

Proces promény méstskych ctvrti spociva-
jici ve fyzické regeneraci bytového fondu
a zaroven nahrazeni pivodniho obyvatel-
stva socialné silngjsi vrstvou nové pricho-
zich gentrifiert.

Brownfieldy

Plochy, které zistaly opusténé nebo jen
malo vyuzivané po odchodu primyslu, ar-
mady a dalsich aktivit. Jejich dalsi vyuziti
Casto komplikuji kontaminované pozem-
ky, zbytky chatrajicich budov a kompliko-
vané vlastnické vztahy.

nerovného postaveni vici jiné skupiné ¢i
zbytku spolecnosti a vyznacujici se kon-
centraci této socidlni skupiny do vybranych
uzemi obyvanych dominantné praveé segre-
govanou skupinou. Docasnym paradoxem
socialistickych mést je, Ze mira segregace,
tj. nerovnomérnost prostorového rozmiste-
ni, se spiSe snizovala. Zatimco se movitéjsi
obyvatelé st€hovali do pfiméstskych vesnic
a tim vylepSovali jejich piivodné horsi so-
cialni pozici, sidlisté se z vysadnéjsiho po-
staveni zacCala posouvat ke spolecenskému
priaméru. Segregacni procesy tak vzajemné
rozdily mezi t€mito ¢astmi mésta doCasné
snizuji. Segregace se ale vyviji postupné,
plizivé a jeji mnohé negativni disledky se
projevi az po desetiletich. Jednou nacata
a postupné ukotvena segregace dlouhodo-
bé ovlivituje a utvari charakter lokalnich
spolecenstvi, v nichz vyristaji nové gene-
race obyvatel, a podmifiuje tak reprodukci
existujicich zivotnich postojt, navyku a so-
cidlniho postaveni. Velkym rizikem pro
nasi spole¢nost je postupné utvafeni vza-
jemné paralelnich a navzajem uzavienych
svétll obyvatel a socidlnich skupin, jez si
ve spolecnosti nejsou rovny.

Zavislost na zvolené cesté

Transformace jeSté neskoncila. Naopak.
Sprawl a segregace v soucasnosti utvare-
ji nové socidlné-prostorové struktury. Ty
budou svym puasobenim ovliviiovat Zivoty
dalSich generaci. V diskusich o postso-
cialistickych proménach se casto odka-
zuje na tzv. ,,path dependency®, zavislost
na zvolené cesté. Mysli se tim pfetrvava-
jici pisobeni praktik a struktur zdédénych
z komunistického rezimu. Hlavnim cilem

reforem ale bylo se od tohoto rezimu od-
fiznout co nejrychleji a nejostieji a usta-
novit novou cestu pro kapitalisticky fad
neobtézovany pfivazky minulosti. Trans-
formacni proces je vlastné sérii zasadnich
rozhodnuti na mnoha po sobé€ nasledujicich
ktizovatkach a rozcestich, kde se nastavu-
je smeéfovani rozvoje spoleCnosti a tim
i strukturdlni podminénosti Zivotli dalSich
generaci. Pfestoze jsou svobodné volby
samoziejmosti a privatizace statnich pod-
nikd minulosti, i dnes se hraje o budouc-
nost. Transformace osidleni a méstskych
struktur jsou o to zavazné&jsi, ze jde o pro-
cesy ukryté pred zraky vétSiny spolecnosti.
Vystavba ,,rozsypand® daleko po krajiné
v okoli mést na dlouho omezi moznosti
efektivniho obslouzeni obyvatel Zijicich ve
sprawlu, podobn¢ jako zivot ve vzdjemné
segregovanych bydlistich otupi socialni
integritu, soudrznost a spole¢nou identi-
tu. Volbou sprawlu a segregace utvarime
budouci zavislosti na nespravné zvolené
cesté (Sykora 2008). Aktualni rozhodnuti
je proto potieba posuzovat z hlediska jejich
budoucich dusledkt, pokusit se pfedjimat
mechanismy vzniku a utvafeni problémo-
vych jevi a procest a uvazovat 0 moznos-
tech jejich prevence nebo alespon zmirnéni
jejich negativnich diasledki. Po pravnicich,
ekonomech a sociolozich je dnes fada na
geografech. Nepropasnéme zasadni trans-
formace, jez se v geografii mést a regiont
odehravaji prave dnes.

Ludek Sykora, katedra socialni geografie a
regionalniho rozvoje, PFF UK v Praze
sykora@natur.cuni.cz

Transformation of Post-socialist Metropolises. In post-socialist cities urban environments formed under socialist regimes are being adapted
to new conditions shaped by the transition to capitalist society. The establishment of market principles of resource allocation stimulated changing
social practices and the development of social transformations such as internationalization, economic restructuring and social differentiation, which
in turn affected spatial urban reorganizations, namely the commercialization of city centers, the revitalization of inner city areas, and the suburbani-
zation in urban hinterlands. Urban transformation can lead to the formation of new path dependencies. The anticipation of future development paths
and prevention of problem processes is thus the key task for geographers.
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