VYZKUM A VYVOJ

Revitalizace a regenerace jako nastroje
rehabilitace prostredi mést
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Transformace prostorové struktury mést pati'i k nejviditelnéjsim projeviom piechodu od centrdlné ¥izeného a cenové regulovaného
systéemu k organizaci spolecnosti zaloZené na trinich principech a demokratickém politickém ¥izeni (Sykora 1996). Jejim vysledkem
se stala novd prostorovd organizace, jez reflektovala puisobeni diferenciacnich sil trhu, zejména rozdilnosti vyplyvajici z polohy, roz-

rvo

manitosti poZadavkii aktéru i vychozich podminek, zejména kvality prostitedi. Prispévek si klade za cil ¢tendium popsat a objasnit
procesy, které v transformaci prostiedi naSich mést sehraly klicovou uilohu a s nimiz se v uplynulych dvaceti letech témér dennodenné

vy

setkdavali. Zpravidla jim v§ak nevénovali velkou pozornost. Z tohoto pohledu je snahou autora rozsiit spolecenské povédomi o jevech
a souvislostech kolem nas, které jsou soucdasti naseho kaZdodenniho Zivota.

K procestim, které byly v uplynulych dvou
desetiletich bezprostiedné spjaty s trans-
formaci prostiedi postsocialistickych mést
a mély rozhodujici vliv na zménu jejich
funk¢éniho, socialniho, a predevsim fyzickeé-
ho prosttedi, patfi revitalizace a regenerace.
Z perspektivy hodnoceni zmén prostorové
struktury, vymezené na jedné strané rustem
a na stran¢ druhé upadkem, oba procesy jed-
noznacné reprezentuji jevy rustové, jejichz
pusobenim dochazi k celkovému zkvalitné-
ni prostiedi. Charakteristickym znakem je
také jejich komplexni povaha, ktera zpravi-
dla zahrnuje zménu vsech slozek prostiedi
— fyzické, funkeni i socialni.

Revitalizace a regenerace

z teoretického pohledu

Pti uvahach o revitalizaci/regeneraci tizemi
je predevsim tieba zodpoveédét otazku, kde
a za jakych okolnosti k revitalizaci ¢i re-
generaci dochédzi. Zjednodusené lze tvrdit,
ze k revitalizaci/regeneraci dojde tam, kde
existuje rozdil mezi tzv. potencialni rentou
a jeji skute¢nou hodnotou, uréenou polohou
a funk¢nim vyuzitim mista. Tento rozdil teo-
rie pojmenovava rent gap (Eskinasi 1995,

Sykora 1993). V podminkéch trzniho pro-
stiedi k regeneraci dojde nejprve tam, kde
je mira mezi obéma hodnotami nejvyssi.
Teprve nasledné lze predpokladat ptresun
aktivity do nové lokality s nejvétsim roz-
dilem mezi potencidlni a skute¢nou rentou,
a tedy potencialem vytvoreni zisku. V praxi
je samoziejme cely proces podminén fadou
dalsich faktorti a okolnosti, napt. majetko-
vymi poméry, schvdlenym tUzemnim pla-
nem apod. Opomenout nelze ani vliv indivi-
duélnich oc¢ekéavani a predpokladi subjekti
plsobicich na realitnim trhu, které rozdily
mezi potencialni rentou a jeji skute¢nou
vys$i vyhodnocuji a nasledn¢ se podle nich
rozhoduji. Obecné lze ovSem tvrdit, ze za
rychlou revitalizaci vybranych ¢asti post-
socialistickych mést mize pfedevSim ne-
soulad ptivodniho funkéniho vyuziti uzemi
s novymi pozadavky a z toho vyplyvajici
vysoky rent gap.

Pon¢kud odlisnou, av§ak opodstatnénou
otazkou je vymezeni vlastnich pojmul revi-
talizace a regenerace. Prestoze rozdil neni
ptesné specifikovan a fada autort tyto ter-
miny pouziva jako synonyma, lze pii jejich
porovnani nalézt jisté nuance, jeZ umoznuji

Priklad pivodnich zdobnych fasad primyslovych objekti i zcela nové vystavby s novou funkéni na-
plni. Karlinské Corso v K¥iZikové ulici, ,,Stavba roku 2001, je nizornou ukazkou zdafilé revitalizace
pramyslovych objekti byvalé tovarny CKD. Foto: J. Ilik
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oba procesy vyznamovée odlisit. Zatimco
revitalizace odkazuje na op&tovné oziveni
uzemi zkvalitnénim (Casto ptvodniho) fy-
zického prostiedi, které muze (ale nemu-
si) doprovazet zména funkéniho vyuziti ¢i
zména prostiedi socialniho, regenerace je
prece jen o néco narocnéjsi a komplexnéjsi
proces. Zména kvality fyzického prostiedi
totiz nezahrnuje jen renovaci fyzického sta-
vu jednotlivych objektil jako u revitalizace,
ale Casto také zcela novou morfologii uzemi,
ktera je pfedpokladem zmén funkéniho vy-
uziti, popt. také zméen socidlniho charakteru
uzemi. Regenerace tedy re-generuje nové
struktury pfizptsobené aktualnim pozadav-
k@im a poptavce (Beriatos, Gospodini 2004).
Proto se také v praxi vétSinou hovofi o revi-
talizaci méstského centra nebo revitalizaci
sidlist, analogicky napiiklad také o revitali-
zaci vodnich toki ¢i fasad, kde je jednoticim
znakem pravé zachovani ptivodni struktury,
zatimco v ptipadé brownfields se jedna o re-
generaci s cilem vytvofit strukturu novou.

Vime jiz, ze zmény prostiedi 1ze z velké
Casti prisuzovat plsobeni trznich mecha-
nismu. To také vysvétluje, pro¢ k celkové
revitalizaci prostiedi doslo (prakticky bez
vyjimky) nejprve v centrech mést, jez tra-
di¢né reprezentuji tizemi s nevyssi koncen-
traci obchodnich a administrativnich funkci
i vysokym pohybem obyvatelstva. Vlivem
ubytku investi¢nich prilezitosti v méstskych
jadrech (napt. z divodu nedostatku volnych
pozemkd, omezenych moznosti prestavby
¢i konverze funkéniho vyuziti objektt kvili
jejich pamatkové ochrané apod.) postupné
doslo v souladu s rent gap k rozsireni revi-
talizace 1 do jinych méstskych zon. Atrak-
tivnimi se staly zejména reziden¢ni Ctvrté
vnitiniho mésta, od druhé poloviny 90. let
postupné také napt. sidlisté.

Riist a ipadek — spojité nadoby

Postsocialisticka transformace neni ,jed-
nosmérny*“ proces, nybrz ma fadu proti-
chtidnych tendenci a déju. Druhou stranou
mince postsocialistické transformace byla
potieba vyporadat se s dédictvim rozsahlé-
ho pramyslového sektoru, ktery v podmin-
kach trzniho prostiedi, rozpadu odbytové
zakladny RVHP a nové vlastnické struktury
(privatizace) vyzadoval rozsédhlou reformu.
Z globalniho pohledu je tento proces sou-
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¢asti SirSitho procesu deindustrializace a ob-
dobné jako na Zapad¢é mél kromé zna¢ného
vlivu na strukturu a miru zaméstnanosti také
celou fadu prostorovych dusledkt. Vedle re-
vitalizovanych lokalit, v nichz oproti pred-
chazejicimu stavu doslo k viditelnému zlep-
Seni kvality prostfedi, se v transformujicich
méstech zacaly stale ¢astéji objevovat také
lokality zanedbané a upadajici. Jednalo se
zejména o Uizemi tradi¢né svazana s primys-
lovou vyrobou, at’ to uz byly vlastni vyrobni
arealy, nebo ¢tvrté délnického bydleni, kde
vedle fyzického upadku byly pozorovany
také zmeény socialni povahy.

Prestoze se fada vyrobnich zavodu his-
toricky nachazela v atraktivni poloze v bliz-
kosti méstskych center, v zon€ tzv. vnitiniho
mésta, jejich rozvoj a transformace na nové
funkéni vyuziti nebyly z mnoha divodi
mozné. Problémem, s kterym se trh Casto
nedokazal bez spoluticasti a garance podpo-
ry vefejného sektoru vyporadat, byly velmi
vysoké naklady na obnovu, jez pramenily
napt. ze slozité vlastnické struktury, kon-
taminace Uzemi Ci potfeby rozsahlych de-
molic. Ackoliv zpocatku nebyla lokalitam
brownfields vénovana pozornost, postupem
Casu prece jen doslo k hlubsimu pochopeni
tohoto problému (zejména pod vlivem Sir-
Sich spolecenskych rizik, jako napf. snizeni
hospodaiské vykonnosti, ristu socialnich
problémi, ztraty image i investi¢ni atrakti-
vity). Se zménou postoje vetejného sektoru
se také lokality brownfields dostaly do po-
zornosti hract na realitnim trhu. Na ptelo-
mu tisicileti se tak zacaly i v naSich més-
tech objevovat prvni rozsahlejsi regenerace
brownfields.

Prazsky Karlin jako dobry piiklad
regenerace uzemi

Transformacni obdobi zastihlo historickou
¢ast Karlina v ne pfili§ vitalni kondici. Fy-
zickad struktura se vyznacovala pomérné
vysokym stupném zanedbanosti, socialni
skladba odpovidala funkénimu slozeni ¢tvr-
ti, jez vedle fady najemnich domu nejnizsi
kvalitativni kategorie (napf. sdilené WC na
pavlaci), urcenych piedevsim pro délniky
z mistnich tovaren, zahrnovalo praveé nespo-
Cet prumyslovych objektt a arealtl. Prestoze
uzemi Karlina ptimo sousedilo s celomést-
skym centrem, kter¢ se ihned na pocatku 90.
let stalo stfedem investi¢niho zajmu doma-
cich i zahrani¢nich subjekti, dvojita fyzicka
bariéra v podob¢ magistraly a zelezni¢niho
Negrelliho viaduktu ptsobila také jako izo-
lace mentalni ¢i pocitova, jez branila po-
stupu nového rozvoje hloubéji do Karlina
(Ilik, Outednicek 2007). Vyjimkou byly jen
pozemky bezprostfedné navazujici na Pra-
hu 1, lezici mezi magistralou a zelezni¢nim
viaduktem, na nichz se diky vyfeSenému
vlastnictvi a také nemalé angazovanosti ma-
gistratu hlavniho mésta podafrilo realizovat
stavbu hotelu Atrium (dnesni hotel Hilton)

Stary a novy Karlin: méni se nejen funké¢ni vyuziti uzemi, ale také jeho prostorové a objemové dispo-
zice. Prvni prazské predmésti mélo zprvu prevazné obytnou funkci. Po zbourani méstskych hradeb
v 70. letech 19. stoleti patfily zdejsi pozemky k nejlevnéjsim a Karlin se stal primyslovou ¢tvrti. Dnes
zde rostou zejména administrativni budovy. Foto: J. Ilik

a v roce 1993 také projekt IBC (Internatio-
nal Business Centrum), ktery se stal vibec
prvni novostavbou administrativni budovy
zapadniho typu v Praze.

Uzemi ,,za viaduktem* naopak nadale
zilo vlastnim zivotem. Také zde se sice
objevilo par solitérnich projektt, predzna-
mendavajicich pfichdzejici zménu, jejich
vliv na celkovou kvalitu prostfedi vSak byl
zanedbatelny. Karlin tak nadale ztistaval
Ctvrti nevalné povésti s nespoctem heren
a zastavaren, jehoz atmosféru v jedné ze
svych pisni vystizné zachytil napf. pis-
nickar Ivan Hlas. Tato situace byla zcela
v protikladu s dénim napf. na nedalekych
Vinohradech, které rovnéz pfimo navazuji
na historické jadro Prahy. Tam vSak doslo
k pomérné rychlé transformaci pavodnich
rezidencnich objektl na kancelafe i k roz-
sahlé gentrifikaci (viz napt. Sykora 1993,
Sykora 1996).

Divodem podprimérného zajmu inves-
torti o Karlin byla vedle zna¢ného poctu
brownfields, jez mnohdy tvofily soucast
reziden¢nich vnitrobloku, také zastara-
14 a nekapacitni technickd infrastruktura,
kterou nedokédzala kompenzovat ani velmi
dobra dopravni dostupnost a blizkost cent-
ra. Pfesto vSechno se v Karliné etablovala
developerska spolecnost, ktera pro Karlin
vytvofila vizi a polozila zaklad jeho roz-
voje a dal§iho sméfovani. Jejim rysem byl
rozvoj postupné a dlouhodobé transforma-
ce Gzemi zaloZeny na selektivni investi¢ni
¢innosti v rtiznych ¢astech tizemi. Ve dru-
hé poloving 90. let tato strategie predsta-
vovala v ¢eskych podminkach ojedinély
postup, ktery byl navic zaloZen na velmi
citlivém pfistupu k pivodni architektute
a na jejim propojeni s modernimi archi-

tektonickymi vyrazovymi prostiedky (pro
porovnani viz napt. Larsen 2005, Temelo-
va 2005). Spolecnosti Real Estate Karlin
Group (REKG), dnes Karlin Group, se tak
jesté v posledni dekadé minulého stoleti
podafilo realizovat dva vyznamné kan-
celarské projekty, které se staly ikonami
prazského realitniho trhu.

Soucasti lokalni strategie bylo také po-
fddani mezinarodnich architektonickych
workshopti zamétfenych na budoucnost
Karlina ¢i nevSednich mddnich ptehlidek
v nevyuzivanych primyslovych haléach.
REKG se témito akcemi snazila nasméro-
vat pozornost do Karlina a piedstavit, Ze se
Karlin skute¢né méni. Prestoze viici Karli-
nu stale panovala ur€ita investi¢ni nedtive-
ra, vyznamné objekty a cilena propagace
do této ctvrti prilakaly nejen najemniky
zvuénych jmen, ale ptitahly i tolik potieb-
nou pozornost vefejnosti. Koncem 90. let
jiz bylo zfejmé, Ze se Karlin skute¢n€ méni
a stava se SirS$im méstskym centrem.

Pozvolny vzestup Karlina, reflektujici
jeho prostorové umisténi v systému meésta
i rozsah nevyuzitych pozemkd, vsak byl
zasadnim zplsobem narusen povodni v 1été
2002. Ploché Gzemi Karlina, lezici v nivé
teky Vltavy, bylo v nékterych mistech zato-
peno do vyiky prvniho patra. Rada budov se
v dasledku nevyhovujiciho technického sta-
vu a dlouhodobého podinvestovani zfitila.
Karlin se stal evakuovanou zonou cekajici
na dalsi kapitoly svého osudu.

Fatalni poSkozeni Karlina v§ak v duchu
Schumepetova konceptu kreativni destrukce
po povodni vyustilo v jeho nebyvalou obno-
vu. Zékladem se stala kompletni prestavba
siti a infrastrukturnich prvkt, na niz mohly
navézat dal$i investice vefejného i soukro-
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mého sektoru. Karlin se tak pomérmné brzy
stal ¢tvrti s nejmodernéjsi infrastrukturou
v Praze (Ilik, Oufedni¢ek 2007). Investofi
a developeti pusobici v Karliné také vza-
jemné spojili sily a zalozili Gcelové sdruzeni
Investofi pro Prahu 8. Jeho hlavnim cilem
bylo zajistit vybudovani protipovodiiovych
opatieni, jez do budoucna umozni zabranit
opétovnému znehodnoceni majetku, vedle
toho pak Castecné slouzilo i ke koordinaci
rozvojovych zameéru.

Povoden a nasledné investice, paradox-
né i vyssi pocet brownfields s dostatecnou
rozlohou i rozhodnuti nékterych rezident
nevratit se do svych puvodnich domovi
tak vytvotily pomérn¢ unikatni podminky,
které Karlin jiz dva roky po povodni zata-
dily mezi klicova rozvojové tizemi hlavniho
mésta, tak jak pfedjimal Strategicky plan
Prahy schvéleny v roce 2000. Do Karlina
vstoupili novi podnikatelé, dynamicky se
zaCal rozvijet zejména Rohansky ostrov,
ktery ke Karlinu funkéné nalezi, ale kde
byl pied povodni zahajen pouze jeden pro-
jekt. Zbyla Cast byla jen extenzivné vyuzita
k parkovani, vyrob¢ betonovych smési ¢i
zUstavala pokryta vzrostlym naletem. To
vse ve vzdalenosti do 1 km od historického
jédra Prahy.

Povodeii v roce 2002 Karlin zcela zatopila, zpi-
sobila pad nékolika domu a Zivot se zde k nor-
malu vracel nékolik let. Protipovodiiova ochrana
Karlina snad jiZ nedopusti, aby pfipadna povo-
der dosahla vySky hladiny VItavy ze srpna 2002.
Foto: P. Chromy
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Postupné se v Karlin¢ zacaly vedle kan-
celaii objevovat i rezidencni projekty cile-
né na vyssi ptijmové skupiny, zménila se
i podoba nabizenych sluzeb. Herny a za-
stavarny byly z¢asti nahrazeny kavarnami,
restauracemi i napt. prodejnami designové-
ho vybaveni bytli. Na druhou stranu se diky
opravé méstskych nemovitosti z vefejnych
prostiedkl podaftilo v Karliné uchovat po-
mérné rozmanitou socialni strukturu, kterou
také obohatila skupina cizincl pochazeji-
cich z riznych koutt svéta.

Hospodaiska recese sice do Karlina
prinesla podobné jako do fady jinych mist
zpomaleni rozvoje, oproti jinym prazskym
administrativnim okrskim vSak zde bylo
i v uplynulych letech mozné zaznamenat
realizaci n¢kolika novych projektd. Ne¢-
které vznikly (obdobné¢ jako na pocatku
transformace) spekulativné, tj. bez pred-
choziho pronajmu. Developeti tak s nej-
vetsi pravdépodobnosti vsadili na dobrou
povést této Ctvrté i na taktiku, ktera stala
na pocatku Gspéchu transformace Karlina.
Ttiebaze v nedavné recesi jeden z hlavnich
aktérti promény Karlina — spole¢nost Kar-
lin Group — ponékud ztratil tempo a fadu
svych projektii prodal jinym spole¢nostem,

Dedictvi neuskutecnene revitalizace:
pamatky UNESCO v TrebiCi

Capi kroufili nad troskami méstské étvrti
a hledali svoje hnizdo. Z kominu starého
méstského pivovaru mohli kaZdorocné
pozorovat Zivot modernizujiciho se mésta.
Po ndvratu ze stovky kilometri vzdalenych
teplych krajin netusili, Ze ,,jejich*“ komin
podobné jako stiedovéka hradebni véz
a desitky starych domii ustoupil nové vy-
stavbé. Demolice ve jménu svétlych zitiki
jako by nebraly konce...

Podobné vzpominky jisté kazdy z nas nékdy
v zivoté zaslechl. Mohly by se tykat mno-
ha mést, stejné tak i riznych obdobi. Vyse
uvedené se datuji na prelom 70. a 80. let
20. stol. a tykaji se Trebice. Mésta, které bé-
hem deviti stoleti nékolikrat zménilo svoji
tvaf, v poslednim pulstoleti vSak ptimo pte-
vratng. Mésta, kter¢ diky planované (a nastés-
ti ne zcela dokoncené) revitalizaci nejstarsich
mestskych lokalit dnes zdobi ochranné znam-
ka svétového dédictvi UNESCO.

Ttebi€ si po staleti zila relativné poklid-
nym zivotem spiSe venkovského (okresni-
ho) méstetka na vychodé Ceskomoravské
vrchoviny. V jeji historii nenajdeme uda-
losti, které¢ by vyznamné vycnivaly z déjin
ceskych zemi. Poloha mésta vzdy ovliviio-
vala jeho vyvoj i ,,svazovala® jeho rozvoj.
Trebi¢ Casto byva oznaCovana za centrum

Geografické rozhledy 2/12-13

zapadni Moravy. Problémem tohoto tvrze-
ni je vSak jak méfitko pohledu, tak obdobi,
které mame na mysli. Mésto lezi v pomysl-
ném stinu vyznamnéjsich stiedisek — Brna
a Jihlavy — i mimo vyznamnéjsi dopravni
tahy. Rozvoj mésta po staleti vyrazné limi-
tovaly jednak relativné tizké udoli a strmé
svahy pfi biezich stfedniho toku feky Jihla-
vy (prirozené osy mésta), jednak povodné,
které jsou soucasti i jeho novodobych dé-
jin. Vojenska plenéni ¢i pustoSivé pozary,
jez mésto suzovaly a ménily jeho tvar, jsou
snad minulosti.

Z rozhodnuti ,,vyssi moci“

Vyrazné zmény, které Trebi¢ prodélala v po-
slednich desetiletich, souviseji hlavné se
dvéma rozhodnutimi. Prvni se tykalo refor-
my uzemni spravy, kdy se Tiebi¢ v roce 1960
stala centrem okresu vyznamné presahuji-
ciho hranice pfirozeného trebi¢ského regio-
nu, druhé pak vystavby DaleSické piehrady
(1978) a jaderné elektrarny v Dukovanech
(1978-1985). Jestlize na prelomu 19. a 20.
stol. zilo v Ttebici necelych 14 tis. obyvatel,
od 70. let se mésto vyznamné rozrostlo. Bé-
hem dvou dekad vzrostl pocet obyvatel z pi-
vodnich 20 na 40 tisic. Nad méstem vyrostly
rozsahlé soubory panelovych sidlist’ a staré
(vnitini) mésto prestalo vyhovovat narokim

moderni spolecnosti. Vystavbé doprav-
nich taht, rozlehlého autobusového nadrazi,
hned nékolika modernich obchodnich domu
a také ,Kremlu“ (sidlo okresniho organu
KSC) musela &ast starého mésta ustoupit.
Nezachranil ji ani fakt, ze patfila k nejstar-
Sim C¢astem mésta (zprava o ni saha k prvni
pisemné zmince o Trebici).

Kousek od nové vystavby, hned za fe-
kou, se pod svahy krcila ctvrt, kterd na
svoji zkazu teprve Cekala. Plany na revi-
talizaci (pfesnéji asanaci) staré a letitym
prehlizenim zubozené zidovské Ctvrti a na
novou vystavbu mély v 80. letech konkrét-
ni podobu. Rezim uz nastésti plany nestihl
uskutecnit, a tak se zde zachovalo dédictvi
hodné zretele.

Prekvapivé dédictvi

V novodobych déjindch mésta sehral kli-
covou roli lidsky faktor (endogenni zdroje
rozvoje). Skupinka odbornikti a nadSencu
z tad polistopadového vedeni mésta dosah-
la v relativné kratké dobé néceho, o Cem se
mnohym pamatkové dlouhodobé chrané-
nym lokalitam stale jen zda. Formulovani
jasné vize, realizace vyzkumu, prace spo-
jené se zpracovanim podkladi a obsahlych
zduvodnéni byly korunovany uspéchem.
Zidovska &tvrt, zidovsky hibitov a bazilika
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ziskal. Nezbyva tedy nic jiného nez kru-
¢ek po kricku tuto vizi naplitovat. Otazkou
k zamysleni zlstava role vefejného sekto-
ru, ktery by mél s postupnym riistem po-
Ctu zainteresovanych aktéru i zvysujici se
rozmanitosti projektd i zajmu prevzit ko-

ordinac¢ni a regulacni Glohu, podobné jako
tomu je na Zapade.

Co dodat zavérem? Snad jen to, Ze po-
zvolny rozvoj zalozeny na realizaci postup-
nych krokd se ukazuje vhodnym feSenim,
jak mistu uchovat jeho genius loci a zabez-

pecit jeho atraktivitu i v horsich hospodai-
skych podminkach.

Jan Ilik,

Ministerstvo dopravy, odbor drah,

zeleznicni a kombinované dopravy

Jan.ilik@mdcr.cz

Revitalization and Regeneration as Tools in the Rehabilitation of Urban Areas. This article describes urban revitalization and regeneration,
both of which have become successful tools in the renewal of urban neighbourhoods and its particular parts. In the case of Prague’s Karlin neig-
hbourhood, where significant changes to the physical environment have occurred, this topic is discussed along with reasons for comprehensive
regeneration. Discussion also focuses on the important mechanisms of regeneration and the unique factor of big flood. The article also mentions
the issue of key stakeholders participating in the process. In addition, the general, broad context of revitalization and regeneration is clarified.
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APLIKACE DO VYUKY:

1. Vysvétlete svymi slovy pojmy revitalizace a regenerace Uzemi. Znate
vhodny pfiklad revitalizace/regenerace z vaSeho okoli?

2. S vyuzitim starych pohlednic a fotografii diskutujte zmény ve funk¢-
nim vyuziti Uzemi — dfive a dnes.

3. Byla revitalizace/regenerace dusledkem iniciativy verejného sektoru
(radnice, kraje), nebo soukromé sféry a co bylo jejim hlavnim moti-

Praha, s. 361-394.

sv. Prokopa oslavi v ptistim roce deset let od
chvile, kdy byly zarazeny do elitniho klubu
svétového dédictvi.

V Seznamu svétového kulturniho a pri-
rodniho dédictvi UNESCO je asi jen malo
mist, kterymi prochazite a kde vam na mysl
vyvstava otazka: Co je na zdejsi lokalité tak
unikatniho? Poklidnd a zdanlivé tuctova
meéstska ¢tvrt, do které (zatim) nepronikl tu-
risticky pramysl, si i nadale uchovava svoje
vnitini kouzlo. O dé&jinach mésta a souziti
ruznych kultur (kfestanské a zidovské) vy-
povida vice, nez by se na prvni pohled zdalo.
Mozna proto, ze to nejcennéjsi zde souvisi
s duchovnem. Vsechna tfi mista (zidovska
ctvrt, zidovsky hibitov i kiestanské bazili-
ka) svym klidem umociiuji pokoru, kterou
bychom méli citit pfi pohledu na dédictvi
naSich piedkd. Skoda, Ze nase dvanactd
polozka v prestiznim Seznamu svétového
kulturniho a ptirodniho dédictvi UNESCO
je zatim posledni.

Pavel Chromy, PFF UK v Praze
chromy@natur.cuni.cz

Podekovani
Prispévek vznikl s podporou projektu SVV
¢ 265215 a GACR P410/12/G113.

vem?

Aplikace do vyuky:

1. V ¢em jsou tiebicské pamatky na Sezna-
mu UNESCO unikatni? Pro¢ by mohly
byt oznaceny za ucebnici architektury ¢i
urbanismu?

2. Ktera mésta v Cesku potkal podobny
osud jako Tiebi¢, kde ekonomicky vy-
znamné aktivity znamenaly i piekotny
rozvoj mesta? O ktera hospodarska od-
vétvi se jednalo a ve kterych obdobich se
tak d€lo? Jak se zménilo puvodni ,,staré*
meésto a zivot obyvatel?
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The Heritage of Unrealized Revitalization: UNESCO Sites in Tiebi¢. This article ex-
plores the process of heritage formation using the example of UNESCO sites in Ttebi¢. It
emphasizes the significance of local agents of territorial development in processes of moder-
nisation (revitalisation) and heritage conservation.

Bazilika sv. Prokopa pripomina vyznamné du-
chovni centrum, kterym po vice nez tfi stoleti byl
benediktinsky klaster, zaloZeny moravskymi Pre-
myslovci na poéatku 12. stoleti. Foto: P. Chromy
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